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Аннотация. В современных условиях геополитической напряженности и не-
стабильности институт армии является опорой независимости страны как 
на внешней политической арене, так и внутри государства. Опорой любой 
армии мира составляют люди, следовательно, государство должно всяче-
ски способствовать охране прав военнослужащих. Конституционное право 
на  получение квалифицированной юридической помощи является одним 
из базовых прав и свобод, которые определяют индекс демократии совре-
менного правого государства. В данной статье будут выявлены особенности 
и отличительные черты адвокатов как основных субъектов оказания квали-
фицированной юридической помощи, а также выявлены проблемы, возни-
кающие при реализации адвокатами указанной помощи военнослужащим.
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П раво на  получение квалифицированной юри-
дической помощи является одним из основных 
базисных прав, которые определяют индекс 

демократии (Индекс демократии (англ. Democracy 
Index) — рейтинг 167 стран мира по уровню развития 
демократии и разработанная для него классификация 
политических режимов, составляемый британской 
компанией Economist Intelligence Unit) современно-
го государства. Квалифицированная юридическая 
помощь невозможна без совокупности следующих 
факторов: профессиональных субъектов ее оказа-
ния, независимой судебной системы, совокупности 
правовых норм, которые ее обеспечивают, охраняют 
и  делают возможной механизм ее функционирова-
ния. Современное правовое государство невозможно 
представить себе без такого четко работающего ме-
ханизма.

В соответствии с ч. 1 ст. 48 Конституции Российской 
Федерации, каждому гарантируется право на получение 
квалифицированной юридической помощи. В  случаях, 
предусмотренных законом, юридическая помощь ока-
зывается бесплатно.

Указанное право является одним из  центральных 
элементов всего конституционного набора прав и  сво-
бод человека.

Согласно ч.  2 ст.  48 Конституции Российской Феде-
рации каждое лицо, задержанное, заключенное под 
стражу, обвиняемое в совершении преступления имеет 
право пользоваться помощью адвоката с момента соот-
ветственно своего задержания, заключения под стражу 
или предъявления обвинения.

Таким образом, в  рамках уголовного производства, 
касательно вышеуказанных субъектов получения пра-
вовой помощи, Конституция связывает право на получе-
ние квалифицированной правовой помощи непосред-
ственно с деятельностью адвокатуры.

Стоит отметить, что адвокат не  является единствен-
ным субъектом оказания юридической помощи воен-
нослужащим. При этом, если мы говорим о  субъектах, 
которые оказывают «квалифицированную» юридиче-
скую помощь, то адвокату отводиться центральная роль 
ввиду следующего:
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Во-первых, адвокатура, как институт гражданского 
общества, не входит в систему государственных органов 
и органов местного самоуправления, а является полно-
стью независимым образованием. Таким образом, ад-
вокаты выступают независимыми субъектами оказания 
квалифицированной юридической помощи, в том числе 
военнослужащим. Указанный признак является важней-
шей отличительной чертой адвокатуры. Ведь, когда речь 
идет об армии, необходимо учитывать особый характер 
института армии, где все построено на  четкой иерар-
хии и  субординации, а  также принципе единоначалия, 
согласно которому командир (начальник) наделён всей 
полнотой распорядительной власти по  отношению 
к подчинённым. Таким образом, представляется верным 
предположить, что в  правовом государстве подчинен-
ный не должен защищаться от притеснения со стороны 
руководителя последним. В противном случае открыва-
ется огромный простор для злоупотребления.

Во-вторых, адвокатскую деятельность можно оха-
рактеризовать как квалифицированную юридическую 
помощь, тогда как адвокат — это лицо, которое получи-
ло в  установленном ФЗ «Об  адвокатуре и  адвокатской 
деятельности» соответствующий статус.

Профессиональную деятельность, по  мнению ав-
тора данной статьи, может вести лишь лицо, которое 
получило базовую теоретическую и основанную на ней 
практическую подготовку. Данное предположение под-
тверждается и  тем фактом, что статус адвоката в  Рос-
сийской Федерации может получить лицо, которое 
имеет высшее юридическое образование, полученное 
по  имеющей государственную аккредитацию образо-
вательной программе, либо ученую степень по юриди-
ческой специальности, а  также имеющее стаж работы 
по юридической специальности не менее двух лет либо 
прошедшее стажировку в  адвокатском образовании 
в сроки, установленные ФЗ «Об адвокатуре и адвокат-
ской деятельности» и  сдавшее соответствующий экза-
мен.

Как отмечает Г.М. Резник «квалифицированной» в со-
ответствии с мировой практикой может считаться такая 
помощь, которая оказывается специалистами по  пра-
ву — как минимум лицами, имеющими юридическое 
образование, при обязательном соблюдении професси-
ональных стандартов и норм этики, в соответствии с со-
ответствующим профессиональным контролем. Вне этих 
стандартов и норм юридическая помощь квалифициро-
ванной признана быть не может» [3].

В-третьих, специфика оказания адвокатами юриди-
ческой помощи проявляется в наличии механизма адво-
катской тайны, что проявляется в отношении всех субъ-
ектов ее получения, в том числе военнослужащих.

Как указано в п. 2 ст. 8 ФЗ «Об адвокатуре и адвокат-
ской деятельности», адвокат в  Российской Федерации 
не может быть вызван и допрошен в качестве свидете-
ля об  обстоятельствах, ставших ему известными в  свя-
зи с обращением к нему за юридической помощью или 
в связи с ее оказанием.

П.  3 указанной статьи устанавливает, что лишь суд 
устанавливает возможность проведения оператив-
но-розыскных мероприятий и  следственных действий 
в отношении адвоката.

Важность института адвокатской тайны проявляется 
в делах военнослужащих, связанных с государственной/
военной тайной, в том числе в делах о шпионаже. Следо-
вательно, наличие механизма адвокатской тайны позво-
ляет адвокату в полной мере реализовать свои функции 
по защите военнослужащего.

В-четвертых, на адвокатов распространяются нормы 
Кодекса профессиональной этики адвоката.

Кодекс профессиональной этики адвоката устанав-
ливает обязательные для каждого адвоката правила по-
ведения при осуществлении адвокатской деятельности, 
основанные на  нравственных критериях и  традициях 
адвокатуры, на  международных стандартах и  правилах 
адвокатской профессии, а  также основания и  порядок 
привлечения адвоката к ответственности [4].

В  силу ч.  1 ст.  18 Кодекса профессиональной этики 
адвоката нарушение адвокатом требований законода-
тельства об  адвокатской деятельности и  адвокатуре 
и  указанного Кодекса, совершенное умышленно или 
по грубой неосторожности, влечет применение мер дис-
циплинарной ответственности.

Как указал Конституционный суд, Кодекс является 
корпоративным нормативным актом, что, в  свою оче-
редь, не означает, что положения данного акта не могут 
применяться какими-либо другими субъектами право-
отношений [5].

Следовательно, нормы Кодекса профессиональной 
этики должны распространяться на  иных субъектов при 
оказании последними юридической помощи, например 
на наемного юриста, представляющего интересы военнос-
лужащего в рамках гражданского процесса. Но на практи-
ке вышеуказанные разъяснения Конституционного суда 
носят больше декларативный характер, так как нормы 
дисциплинарной ответственности, установленные Кодек-
сом, применяются исключительно к адвокатам.

Между тем, согласно Сведениям об  адвокатуре 
и  адвокатской деятельности в  Российской Федерации, 
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опубликованным Федеральной палатой адвокатов Рос-
сийской Федерации в 2020 году, за 2019 год к дисципли-
нарной ответственности было привлечено 2876 адвока-
тов [8]. Для сравнения: в  2018  году данный показатель 
равнялся 3173 привлеченного к  дисциплинарной от-
ветственности адвоката, в 2017 году данный показатель 
равнялся 3 048 привлеченных к дисциплинарной ответ-
ственности адвокатов [7].

В-пятых, в силу ст. 49 Уголовно-процессуального ко-
декса защиту прав и интересов подозреваемых и обви-
няемых осуществляют адвокаты и только они. Указанное 
положение наделяет адвокатов исключительным значе-
нием в рамках уголовного судопроизводства.

Согласно Сведениям об  адвокатуре и  адвокатской 
деятельности в  Российской Федерации, опубликован-
ным Федеральной палатой адвокатов Российской Феде-
рации в 2020 году, за 2019 год для участия в уголовном 
судопроизводстве по  назначению было привлечено 33 
994 адвокатов [8].

Проблемы реализации адвокатами правовой по-
мощи. В  настоящее время Конституция Российской 
Федерации содержит необходимую норму права, га-
рантирующую военнослужащим право на  квалифици-
рованную юридическую помощь, однако подзаконное 
законодательство в области реализации данного права 
требует детальной доработки. [2]

Ч. 1 ст. 48 Конституции Российской Федерации, гаран-
тирующая предоставление квалифицированной юри-
дической помощи в предусмотренных законом случаях 
бесплатно, напрямую связана именно с военнослужащи-
ми, проходящими службу по призыву, а законом, обеспе-
чивающим её реализацию, является Федеральный закон 
«О  статусе военнослужащих». Между тем, специальное 
военное законодательство не  содержит положений, 
регулирующих вопросы оказания правовой помощи, 
оказываемой адвокатами военнослужащим, проходя-
щих военную службу по  контракту. Значительная часть 
военнослужащих лишена доступа не  только к  бесплат-
ной, но и к платной юридической помощи в силу своего 
проживания в  удаленных и  малонаселенных районах, 
где нет или недостаточное количество адвокатских об-
разований. Законодательно не  решена проблема ока-
зания помощи адвокатами на территории иностранных 
государств.

Отсутствуют стандарты качества бесплатной юриди-
ческой помощи военнослужащим, а также действенные 
механизмы, ее обеспечивающие.

В настоящий же момент отсутствует системный, еди-
ный комплексный подход к  проблемам, решение кото-

рых необходимо для обеспечения права на  получение 
квалифицированной правовой помощи, не  определен 
четкий механизм предоставления и объем такой помо-
щи. По  мнения автора настоящей работы, необходимо 
внести изменения в действующее законодательство. Ло-
гичнее внести соответствующие поправки в  специаль-
ное военное законодательство, в частности в ФЗ «О ста-
тусе военнослужащих».

Стоит отметить, что не все инструменты профессио-
нальной деятельности адвокатов являются реально эф-
фективными. Так, согласно п. 3 ст. 6 Федерального закона 
«Об  адвокатской деятельности и  адвокатуре в  Россий-
ской Федерации», адвокат вправе запрашивать необхо-
димые документы или их заверенные копии, направив 
адвокатский запрос в  органы государственной власти, 
органы местного самоуправления, различные обще-
ственные организации и объединения. Однако на прак-
тике указанное право имеет множество проблем при его 
реализации. Так, вплоть до 2016 года в законодательстве 
нашей страны не было санкции за неисполнение адво-
катского запроса, что фактически делало его абсолютно 
недейственным инструментом. 02 июня 2016 г. Государ-
ственной Думой был принят Федеральный закон № 160 
-ФЗ «О  внесении изменений в  статьи  5.39 и  13.14 КоАП 
РФ и Федеральный закон «Об адвокатский деятельности 
и  адвокатуре», который внес существенные корректи-
вы в  регламентацию адвокатской деятельности, а  так-
же ввел административную ответственность за  отказ 
от  предоставления информации, запрошенной адвока-
том.

Однако далеко не  все проблемы были решены дан-
ным законом. В  частности, согласно п.  1 ст.  6.1 адвокат 
имеет возможность направлять в государственные орга-
ны и органы местного самоуправления официальные об-
ращения относительно предоставления справок, харак-
теристик и иных документов, необходимых для оказания 
квалифицированной юридической помощи. Пункт 4 ука-
занной статьи закрепляет круг данных, в получении ко-
торых адвокату может быть отказано, в их числе значатся 
сведения, отнесенные законом к информации с ограни-
ченным доступом. Это, по мнению ряда исследователей, 
привело к тому, что указанный пункт служит легальным 
основанием для тех же органов и должностных лиц, ко-
торые ранее игнорировали адвокатские запросы, отка-
зывать в предоставлении информации со ссылкой на то, 
что запрашиваемые сведения относятся к  информации 
с ограниченным доступом [1].

Кроме того, ответственность за отказ в предоставле-
нии информации адвокату на  основании адвокатского 
запроса не  является справедливой — от  5 до  10  тысяч 
рублей, что также не позволяет говорить о действенно-
сти механизма адвокатского запроса. Конечно, в случае 
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отказа в  предоставлении сведений по  адвокатскому 
запросу, адвокат может затребовать запрашиваемые 
сведения через суд, а уже затем, в случае неисполнения 
судебного акта, воспользоваться институтом «астрента», 
но  эта процедура требует значительных процессуаль-
ных издержек, поэтому не всегда является эффективной 
на практике.

Институт «астрента» больше характерен для бан-
кротных дел и  часто применяется судами в  случае 
не передачи руководителями компаний-банкротов пер-
вичной и  иной бухгалтерской документации должника 
арбитражному управляющему, например: Определе-
ние Арбитражного суда Самарской области от 25 июня 
2015 года по делу № А55–5765/2015 г. [6]

Следовательно, на законодательном уровне необхо-
димо увеличить штраф за неправомерный отказ в пре-
доставлении сведений по адвокатскому запросу, внести 
соответствующие поправки в ст. 5.39 КоАП РФ.

Еще одной концептуальной проблемой адвокатской 
деятельности является ее непредпринимательский ха-
рактер.

В  силу ч.  2 ст.  1 ФЗ «Об  Адвокатская деятельности 
и адвокатуре в РФ», адвокатская деятельность не явля-
ется предпринимательской. Таким образом, все доходы 
адвокатского объединения или отдельного адвоката яв-
ляются по своей правовой природе не результатом ком-
мерческой или иной предпринимательской деятельно-
сти, а вознаграждением, выплачиваемым клиентом.

Непредпринимательский характер серьезно затруд-
няет развитие института адвокатуры, что особенно ре-
льефно проявляется в  сравнении с  иными коммерче-
скими юридическими фирмами, которые конкурируют 
между собой по законам рыночной экономики.

По мнению автора, корни «некоммерческого подхо-
да» произрастают от  негативного исторического отно-
шения наших граждан к  институту предприниматель-
ства, где финансовый успех человека ассоциируется 
с  обманом, с  некой финансовой нечистоплотностью. 
Иное отношение к  предпринимателям на  западе, что 
находит свое отражение и на финансовой устойчивости 
западных компаний, в  том числе юридических фирм. 
В  мире имеются международные юридические компа-
нии с  миллиардной капитализацией. При сегодняшнем 
подходе на такие цифры российским адвокатским обра-
зованиям рассчитывать не приходится даже при самом 
оптимистичном настрое.

Современной адвокатуре необходимо существовать 
по  законам рынка: адвокатские образования должны 

иметь в своем штате маркетологов, финансистов, пере-
говорщиков и  иных лиц, которые осуществляют свою 
трудовую деятельность в  рыночно-ориентируемой ор-
ганизации, в  ином случае в  скором времени она будет 
неконкурентоспособна в  сравнении с  иными субъек-
тами, оказывающими юридическую помощь. Подход 
«И чтец, и жнец, и на дуде игрец» изжил себя. Из «неком-
мерческой адвокатуры» произрастают такие системные 
проблемы, как разнонаправленная судебная практика, 
связанная с  выплатой «гонорара успеха», ограничения 
и  споры связанные с  маркетингом адвокатских услуг 
и иные проблемы, в первую очередь организационные.

Стоит отметить, что Верховный суд в  своем Опре-
делении от  18.02.2015 по  делу № А60–11353/2013 ле-
гитимировал гонорар успеха, не  смотря на  это в  судах 
и у практикующих адвокатов возникаем множество спо-
ров о справедливости такого отлагательного условия.

Также действующим адвокатским образованием не-
обходимо решить вопрос со  специализацией: в  совре-
менных условиях адвокаты общего профиля не  всегда 
столь эффективны, как их коллеги, специализирующие-
ся на  определенных правовых вопросах. Так, в  Россий-
ской Федерации существуют специализированные адво-
катские образования, оказывающие правовую помощь 
военнослужащим, например, «Специализированная 
Коллегия адвокатов по обслуживанию органов военной 
юстиции и  оказанию правовой помощи военнослужа-
щим» [9].

В  силу ч.  1 ст.  18 ФЗ «Об  адвокатской деятельности 
и  адвокатуре в  Российской Федерации», вмешательство 
в адвокатскую деятельность, осуществляемую в соответ-
ствии с  законодательством, либо препятствование этой 
деятельности каким бы то ни было образом запрещаются.

Между тем, на практике права адвокатов и их дове-
рителей регулярно нарушаются следственными органа-
ми, что является недопустимым. Так, согласно уже при-
веденной выше статистике, за 2019 год было выявлено 
1115 случаев нарушения профессиональных прав адво-
катов в Российской Федерации [8].

Еще одной проблемой реализации правовой по-
мощи адвокатами военнослужащим является размер 
вознаграждения. В  силу ч.  3 ст.  22 «О  статусе военнос-
лужащих», адвокаты оказывают юридическую помощь 
военнослужащим, проходящим военную службу по при-
зыву, по вопросам, связанным с прохождением военной 
службы, а  также по  иным основаниям, установленным 
федеральными законами, в  порядке, определяемом 
Правительством Российской Федерации. Не смотря бес-
платный характер такой помощи, государство обеспе-
чивает оплату деятельности адвокатов, пусть и в доста-
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точно формальных размерах. Размер и порядок оплаты 
адвокатских услуг регулируется на подзаконном уровне.

Нередко адвокаты вынуждены работать за  весьма 
скромную сумму. Согласно Сведениям об  адвокатуре 
и  адвокатской деятельности в  Российской Федерации 
за 2019 год в рамках государственной системы бесплат-
ной юридической помощи было выполнено 118 910 
поручений. Одновременно с  этим сумма финансовых 
средств, предусмотренных бюджетом субъекта РФ в от-
четном периоде на  оказание бесплатной юридической 
помощи гражданам РФ, проживающим на  территории 
субъекта РФ, равнялась 128 802 999, 2 рублей [8]. Таким 
образом, видно, что за каждое выполненное поручение 
в среднем адвокат получал около 1083 рублей.

Размер вознаграждения и  компенсации расходов 
при оказании юридическими консультациями и коллеги-

ями адвокатов юридической помощи военнослужащим, 
проходящим военную службу по призыву, по вопросам, 
связанным с  прохождением военной службы, а  также 
по иным основаниям, установленным федеральными за-
конами, существенно занижен, что не стимулирует их ка-
чественную работу, что существенно влияет на качество 
работы адвоката. Кроме того, остаётся неопределённым, 
в  каком объёме оказывается юридическая помощь, 
кто будет контролировать качество юридических услуг 
и оплачивать услуги защитника, если к военнослужаще-
му, проходящему военную службу по призыву, применя-
ется дисциплинарный арест [2].

Таким образом, в  данной статье были рассмотрены 
основные аспекты, касающиеся оказания правовой по-
мощи военнослужащим адвокатами. Ряд проблем, выде-
ленных автором, требует глубокого анализа со стороны 
законодателя и незамедлительного решения.
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