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Аннотация. В  статье приведены данные о  современном качественном 
составе зообентоса водотоков национального парка «Красноярские стол-
бы» — рек Мана и  Базаиха. В  исследованных водотоках встречено 153 
вида донных беспозвоночных. Зарегистрировано 9 новых видов, ранее 
не встреченных в исследованной акватории. Рассмотрены некоторые осо-
бенности хорологического распределения видов зообентоса.
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Введение

В гидробиологических исследованиях традицион-
но внимание уделяется глубоководным участкам 
крупных водоёмов и  водотоков, используемых 

в рыбохозяйственных целях, а также в качестве источ-
ников питьевой воды и иных хозяйственных нуждах че-
ловека. В то же время остаются без должного внимания 
малые водотоки, составляющие до  95% общего числа 
постоянных водотоков в  умеренной и  арктической 
зонах [19]. Уникальность биотопов родниковых эко-
систем умеренной зоны заключается в относительном 
постоянстве температурного режима и  интенсивного 
насыщения воды кислородом. Из-за небольшого объе-
ма водных масс и низкого развития автохтонных проду-
центов, основная трансформация вещества и  энергии 
в родниковых водотоках, тип пинания которых форми-
руют талые воды, проходит исключительно за счет дон-
ных сообществ. В связи с непосредственной близостью 
к  населенным пунктам малые водотоки подвержены 
наибольшему антропогенному влиянию и  нуждаются 

во всестороннем исследовании, т. к. формируют основу 
питания крупных рек и озер.

Исследования фауны родников и  малых водотоков 
как специфических мест обитания в нашей стране нача-
лось в конце XX — начале XXI века, но эти исследования 
носили частный характер [9], [10], [13], [17]. Исследова-
ниям зообентоса р. Енисей посвящено значительное 
количество работ [1], [2], [3], [5], [6], [15], [20], однако 
гидробиологические исследования на  его притоках 
осуществлялись спорадически. Так, тезисно изложе-
ны структурные характеристики зообентоса устье-
вого участка реки Базаиха в  работах Чмуж О.А. [16] 
и  Шмидт А.А. [18]. Информация о  видовом составе це-
лого ряда систематических групп этих водотоков фраг-
ментарна. Байкова О.А. [4], Запекина-Дулькейт Ю.И. [8] 
и Г.Д. Дулькейт [7], Лощев С.М. [11] провели ревизию эн-
томофауны заповедника по личиночным и имагиналь-
ным стадиям. Однако, с  момента этих исследований, 
произошли значительные изменения в  систематиче-
ском положении многих встреченных видов.
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стью исследованных водотоков является высокое видовое 
разнообразие личинок насекомых, варьирующих от  88% 
общего видового состава р. Мана до 91% в р. Базаиха.

Нами зарегистрировано 9 новых для акватории ви-
дов, которые не были встречены предыдущими иссле-
дователями:

Coleoptera

Elmis (Helmis) aenea (Müller, P.W.J., 1806)
Кирейчук, 2001, с.  336, таб. 175, р. 7. Редкий вид, 

встречающийся ежегодно на всем протяжение русла р. 
Базаиха.

Ephemeroptera

Ecdyonurus (Afronurus) abracadabrus (Kluge, 1980)
Клюге, 1997, с. 202, таб. 15, р. 17–18. Немногочислен-

ный вид для реки Мана. Единично встречается в  реке 
Базаиха вблизи национального парка.

Leptophlebia (Neoleptophlebia) chocolata (Imanishi, 
1937)

Клюге, 1997, с.  208, таб. 17, р. 14. Редкий вид, в  не-
большом количестве личинки отобраны в нижнем тече-
нии реки Мана, а также на всем исследованном участке 
р. Базаиха.

Rhithrogena (Cinygmula) grandifolia (Tshernova, 
1952)

Клюге, 1997, с.  204, таб. 16, р. 7–8, 16. Немногочис-
ленный вид, характерный для рек Мана и Базаиха.

Trichoptera

Anabolia servata (McLachlan, 1880)
Иванов и др. 2001, с. 44. Очень редкий вид, обнару-

жена лишь одна личинка в устье р. Базаиха.

Ithytrichia lamellaris (Eaton, 1873)
Лепнева, 1964, Ч. 1, с. 360–365, таб. 8, р. 477–491; Ка-

чалова, 1977, с. 484, р. 1096: 4; Иванов и др. 2001, с. 66, 
таб. 30, р. 1–2. Очень редкий вид, единично встречается 
в р. Мана и р. Базаиха.

Mystacides bifidus (Martynov, 1924)
Иванов и др. 2001, с. 64, таб. 26, р. 6–7. Немногочис-

ленный вид. Встречается в районе устья р. Мана. Обна-
ружен на всем протяжении русла р. Базаиха.

Oecetis testacea (Curtis, 1834)
Иванов и др. 2001, с. 60, таб. 25, р. 19–20. Редкий вид, 

единично встречающийся в р. Мана, обнаружен на всем 
протяжении русла р.Базаиха.

Rhyacophila (Hyporhyacophila) lata Martynov, 1918
Лепнева, 1964, Ч.  1, с.  266–271, р. 288–296; Иванов 

и др. 2001, с. 72, таб. 2, р. 5–6, таб. 34, р. 4–5. Очень ред-
кий вид, единично встречающийся на всем протяжении 
русла р. Базаиха.

По Одуму [12] вид считается обязательным для дан-
ной территории, если он содержится от  50 до  100% 
проб, второстепенным — 25–50% и  случайным — ме-
нее 25% выборок. В  таком случае в  нашем материале 
к  доминирующим можно отнести лишь 8 видов с  ча-
стотами встречаемости более 50%: Ceratopsyche 
nevae (Kolenati, 1858) — 73%, Microtendipes 
pedellus (De  Geer, 1776) — 71%, Ephemerella lenoki 
Tshernova, 1952 и  Pagastia orientalis (Tshernovskyi 
1949) — по  65%, Thienemannimyia sp. — 60%, 
Orthocladius (Euorthocladius) thienemanni Kieffer, 
1906–57%, Cricotopus bicinctus (Meigen, 1818) — 54%, 
Ephemera sachalinensis Matsumura, 1911–52%. К  вто-
ростепенным, обнаруживаемым в каждой третьей либо 
четвертой пробе относятся 14 видов. Оставшиеся 131 
вид отнесен к категории случайных.

В  зоогеографическом отношении преобладающее 
число встреченных видов зообентоса представлено 
Палеарктическим комплексом видов — 101 (66%), ко-
торому сопутствуют голаркты — 46 (30%) и космополи-
ты — 6 (4%). Палеарктический комплекс представлен 
3 подобластями — Западно-Евросибирской, Восточ-
но-Евросибирской, Средне-Европейской. Наибольшее 
число видов принадлежало широко распространен-
ным в Палеарктике видам (58) — 38% и представителям 
Восточно-Евросибирской области — 28 видов (18%). 
Незначительным числом видов представлена Сред-
не-Европейская фауна — 9 видов (6%). Узкой специа-
лизацией характеризуются Западно-Евросибирские 
виды — 5 (3%), зафиксированные единично в реке Ба-
заиха и  Байкальские субэндемики, представленные 1 
видом (1%) — Gmelinoides fasciatus (Stebbing, 1899).

На  основании анализа экологических групп 83% 
фауны исследованных рек представлены амфибиоти-
ческими насекомыми, в  связи с  этим вполне законо-
мерно, что среди экологических групп бентоса в целом 
по району исследования доминировали представители 
эпифауны — 118 видов (77%). К представителям инфа-
уны относилось лишь 19 видов (13%). Перифитонные 
формы представлены 15 видами (10%), а неритические 
бокоплавы –1 видом (1%).

В связи с низкими температурами воды даже в лет-
ний период, а также низкой трофностью талых вод, со-
ставляющих в исследованных водотоках до 80% водно-
го баланса, развитие планктонных сообществ крайне 
низко. Основу трофической сети формируют автотро-
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фы перифитона и листовой опад. В связи с этим впол-
не закономерно, что в исcледованной нами акватории 
ведущее звено в  трофической структуре зообентоса 
занимает группа всеядных видов — 39% от  встречен-
ной фауны и  детритофаги — 23%. Соскребатели пред-
ставлены 16% видами. Наименьшее количество видов 
зафиксировано среди сестонофагов — 10%, собирате-
лей — 7% и грунтоедов-глотателей — 5%.

Качественный состав в пробах варьировал от 5 ви-
дов в р. Мана (апрель, 2019 г.) до 35 в р. Базаиха (август, 
2018 г.). Вариабельность численности при этом соста-
вила от 0,08 тыс. экз./м2 в апреле 2019 г. до 5,11 тыс. экз./
м2 в сентябре 2020 г. Средняя численность зообентоса 
в  целом в  районе исследований оценивалась в  0,93 
±0,15 тыс. экз./м2.

В р. Мана средняя численность зообентоса соста-
вила в период c 2018 по 2020 гг. 0.42±0.07 тыс. экз./м². 
Максимальные значения численности зафиксирова-

ны в июле 2019 г. (1.08 тыс. экз./м²). По доле в числен-
ности доминировали комары-звонцы Microtendipes 
pedellus (De Geer, 1776), Orthocladius (Euorthocladius) 
thienemanni Kieffer, 1906, Thienemannimyia sp., поден-
ка Ephemera sachalinensis Matsumura, 1911, веснян-
ка Potamanthus luteus (Linnaeus, 1767) и  ручейник 
Sericostoma personatum (Kirby & Spence, 1826). Мини-
мальные величины численности (0.08  тыс. экз./м²) от-
мечены в апреле 2019 г. Соотношение таксономических 
групп зообентоса по  доле в  численности в  реке Мана 
представлено на рисунке 2.

В  р. Базаиха средняя численность зообентоса 
с  2018 по  2020 гг. составляла 1.44 ± 0.26  тыс. экз./м2. 
Наименьшие показатели численности донного со-
общества зарегистрированы в  июне 2019 г. (0.33  тыс. 
экз./м²), наибольшие (5.11  тыс. экз./м²) — в  сентя-
бре 2019 г. По  доле в  численности в  течение всего 
периода наблюдений преобладали личинки кома-
ров — звонцов Microtendipes pedellus (De Geer, 1776), 

Рис. 2. Соотношение таксономических групп зообентоса в р. Мана по доле в численности,%
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Pagastia orientalis (Tshernovskyi, 1949)? Orthocladius 
(Euorthocladius) thienemanni Kieffer, 1906 и ручейник 
Ceratopsyche nevae (Kolenati, 1858). Соотношение так-
сономических групп зообентоса по доле в численности 
в реке Базаиха представлено на рисунке 3.

Заключение

В исследованных малых водотоках, омывающих тер-
риторию национального парка «Красноярские столбы» 
встречено 153 вида донных беспозвоночных, относя-
щихся к 4 типам, 6 классам и 57 семействам. Наиболь-
шее видовое разнообразия принадлежало хироно-
мидам, поденкам и  ручейникам. Авторами встречено 
9 новых для акватории видов беспозвоночных, ранее 
не описанных предыдущими исследователями.

Фауна зообентоса исследованных водотоков сфор-
мирована Палеарктическими и Голарктическими вида-
ми, доля космополитов не превышает 4%.

В связи с преобладанием в подстилающих породах 
каменисто-гравийных грунтов, сложно проницаемых 
для бентосных беспозвоночных, а также незначитель-
ным содержанием иловых и  детритных отложений 
основу фауны формируют амфибиотические формы 
и  представители эпифауны. Доля вагильных беспо-
звоночных составляла лишь 13% от встреченной фа-
уны.

В  трофологической структуре преобладали всеяд-
ные виды — 39% и детритофаги — 23%.

Наименьшие показатели численности беспозвоноч-
ных в течение всего периода исследования зарегистри-
рованы весной, а  максимальные — осенью средние 
значения составили соответственно — 0.86±0.17  тыс. 
экз./м² и 1.49±0.45 тыс. экз./м². Максимальные средне-
годовые показатели численности зообентоса зафикси-
рованы в р. Базаиха (5.11 тыс. экз./м²), минимальные — 
в р. Мана (0.08 тыс. экз./м²).

Рис. 3. Соотношение таксономических групп зообентоса в р. Базаиха по доле в численности,%.
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