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Аннотация. Статья посвящена реформе суда присяжных в  России. Авторы 
анализирует актуальные проблемы, вызванные новыми положения УПК 
РФ, регламентирующими порядок формирования коллегии присяжных за-
седателей и их количественный состав. Прогнозируются сложности в связи 
с введением института присяжных заседателей на уровне районных и гар-
низонных военных судов.
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Внастоящее время суд присяжных в России функци-
онирует на основе Федерального закона «О при-
сяжных заседателях федеральных судов общей 

юрисдикции в  Российской Федерации», который всту-
пил в силу 20 августа 2004 года.

Анализируя общественное мнение, мнение уче-
ных-процессуалистов, практических работников о  суде 
присяжных в  современной России, можно констатиро-
вать, что отношение к данному институту неоднозначно 
и  противоречиво: от  полного непризнания — до  абсо-
лютной уверенности в  прогрессивности суда присяж-
ных[1].

Как сторонники, так и  противники суда присяжных, 
приводят множество аргументов для обоснования сво-
ей позиции. Несмотря на такую противоречивость в Рос-
сийской Федерации с  1993  года применяется суд при-
сяжных.

Законодатель с  момента введения данного институ-
та, не  оставлял его без внимания. Первоначально суду 
с участием присяжных заседателей были подсудны уго-
ловные дела по 51 составу преступлений[2].

В  течение последующих лет, законодатель с  завид-
ной периодичностью стал вносить изменения в УПК РФ, 
причем четко прослеживалась тенденция сокращения 
количества составов преступлений подсудных суду при-
сяжных.

Из  подсудности суда с  участием присяжных заседа-
телей сначала были выведены такие составы преступле-
ний как: террористический акт, захват заложника, ор-
ганизация незаконного вооруженного формирования, 
массовые беспорядки, государственная измена, шпио-
наж, насильственный захват власти, вооруженный мя-
теж, диверсия.

Следующая редакция закона исключила возмож-
ность рассмотрения и  разрешения судом присяжных 
уголовных дел о преступлениях, содержащих сведения 
о государственной тайне, а также уголовные дела в отно-
шении члена Совета Федерации, депутата Государствен-
ной Думы, судьи федерального суда, мирового судьи.

И наконец, из подсудности суда присяжных были ис-
ключены некоторые составы преступлений против по-
ловой свободы и половой неприкосновенности.
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До 1 июня 2018 года к подсудности суда с участием 
присяжных заседателей относилось 33 состава престу-
плений.

Как нам представляется, такая позиция законодате-
ля, который вначале к подсудности суда с участием при-
сяжных заседателей относил около 50 составов престу-
плений, а впоследствии все его шаги были направлены 
на сокращение количества составов преступлений рас-
сматриваемых и разрешаемых присяжными заседателя-
ми говорит, только об  одном. Законодатель, на  тот мо-
мент, до конца не определилась с дальнейшей судьбой 
института присяжных заседателей.

Дальнейший импульс развитию института при-
сяжных заседателей придал Президент РФ Владимир 
Владимирович Путин. Выступая на  Всероссийском со-
вещании судей, он предложил реформирование суда 
с участием присяжных заседателей. Причем, если пред-
ложение Президента РФ касаемо сокращения количе-
ства присяжных заседателей назревало давно, и было 
достаточно предсказуемым, то инициатива по внедре-
нию суда присяжных на уровне районных судов и гар-
низонных военных судов было неожиданным. Обосно-
вывая такую позицию, Президент России подчеркнул, 
необходимость предоставить, как можно большему 
количеству граждан избрать именно эту форму пра-
восудия. Также Президент РФ отметил, тенденцию со-
кращения количества рассматриваемых дел с участием 
присяжных заседателей, что, по  его мнению, говорит 
о неэффективности данного института в нынешнем его 
состоянии[3].

Рассмотрим, некоторые аспекты изменений, которые 
на наш взгляд, являются наиболее проблемными и неод-
нозначными.

Первое, на  чем хотелось  бы остановиться, это труд-
ности по  отбору нужного количества присяжных засе-
дателей. Коллегия присяжных заседателей должна быть 
беспристрастной и  объективной. На  практике этого 
добиться достаточно проблематично. Необходимо ис-
ключить вероятную возможность знакомства, родства, 
какой-либо заинтересованности или зависимости при-
сяжных заседателей от подсудимого (подсудимых), дру-
гих участников уголовного судопроизводства.

С  1  июня 2018  года законодатель сократил количе-
ство присяжных заседателей с 12 до 8 в судах субъектов 
РФ (верховных судах республик, краевых и  областных 
судах, судах городов федерального значения, суде ав-
тономной области, судах автономных округов), а  также 
в  окружных (флотских) военных судах. Уменьшение ко-
личественного состава присяжных заседателей направ-
лено на решение данной проблемы.

На наш взгляд, законодатель, сделав попытку решить 
обозначенную проблему, усугубил ее, путем внедрения 
с  1  июня 2018  года института присяжных заседателей 
на  уровне районных и  гарнизонных военных судов. 
Несмотря на  то, что коллегия состоит не  из  12, а  из  6 
присяжных заседателей. Такое нововведение является 
достаточно спорным и  дискуссионным. Почему мы со-
мневаемся в целесообразности данного нововведения? 
Проанализировав в  совокупности требования предъ-
являемые законом, которым должен отвечать присяж-
ный заседатель и изучив среднее количество населения 
проживающих в небольших городах и районах, мы про-
гнозируем сложности при формировании коллегии при-
сяжных заседателей на  уровне районных и  гарнизон-
ных военных судов. Данная проблема будет достаточно 
острой и ее придется решать в ближайшее время.

Следующая проблема, на  наш взгляд, заключается, 
в том, что снижение количества присяжных заседателей 
до 8 в судах субъектов РФ, а на уровне районных судов 
до  6, прямо пропорционально увеличивает возмож-
ность оказания воздействия на присяжных заседателях 
при принятии ими решения о виновности или не вино-
вности подсудимого.

С  01.06.2018 г. в  соответствии с  ч.  3 ст.  343 УПК РФ 
оправдательный вердикт считается принятым, если 
за  отрицательный ответ на  любой из  поставленных 
в  вопросном листе основных вопросов проголосовало 
не  менее четырех присяжных заседателей верховного 
суда республики, краевого или областного суда, суда го-
рода федерального значения, суда автономной области, 
суда автономного округа, окружного (флотского) воен-
ного суда и не менее трех присяжных заседателей рай-
онного суда, гарнизонного военного суда. Если голоса 
разделились поровну, то  принимается наиболее благо-
приятный для подсудимого ответ[4].

Таким образом, при вынесении вердикта коллегией 
присяжных заседателей решающие значение имеют го-
лоса 4 из  них в  верховных судах республики, краевого 
или областного суда, суда города федерального значе-
ния, суда автономной области, суда автономного округа, 
окружного (флотского) военного суда и 3 из них в рай-
онных судах, гарнизонных военных судах. Данный факт 
не может не вызывать опасений, так как, при таком из-
менении количественного состава коллегии присяжных 
заседателей, в  совокупности с  положением ч.  5 ст.  343 
УПК РФ в  разы увеличивает риск возможного влияния 
на  присяжных заседателей при вынесении ими вер-
дикта по  уголовному делу. Представляется, что такая 
возможность повлиять на исход дела, будет достаточно 
соблазнительным фактором для определенной катего-
рии заинтересованных лиц. В связи с этим законодателю 
следует подумать о тех мерах, которые могут быть при-
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няты для защиты присяжных заседателей от возможного 
внешнего воздействия.

Также следует обратить внимание на проблему по об-
устройству залов судебных заседаний в районных и гар-
низонных военных судах, таким образом, чтобы имелась 
реальная возможность рассмотрения уголовных дел 
с участием присяжных заседателей. На наш взгляд, боль-

шинство залов судебных заседаний в судах данного зве-
на не отвечает этим требованиям.

Таким образом, реформа суда присяжных, расширя-
ющая сферу применения института присяжных заседате-
лей, сулит в будущем вышеизложенные проблемы, кото-
рые пока только прогнозируются. А основные недостатки 
и преимущества поможет выявить только практика.
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