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Аннотация. Исследованы отдельные вопросы возможности обеспечения 
технологического суверенитета как важного приоритета, необходимого, 
во-первых, для восприятия инновационного развития, во-вторых, для 
проработки и аргументации его направленности, и, в-третьих, соотнесения 
с конкретным объектом — экономикой страны.
 Сформулированы значимые задачи, решение которых поможет раскрытию 
технологического суверенитета как ключевой силы восстановления техно-
логической базы. 
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Summary. Some issues of the possibility of ensuring technological 
sovereignty as an important priority are investigated, which is necessary, 
firstly, for the perception of innovative development, secondly, for the 
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been formulated, the solution of which will help to reveal technological 
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Концепции и модели, обладающие экономико-теоре-
тическим пониманием технологического развития, 
давно успешно осмыслены [1] . Но всё же, хотя «тех-

нологический суверенитет» как обобщающая категория 
сама по себе и получила распространение [2], переход 
к технологическому типу развития затруднён по извест-
ным причинам, к коим по мнению ряда исследователей, 
можно отнести и доминирование в отечественной эко-
номике сырьевых отраслей, которые нельзя отнести 
к инновационно ёмким; и недостаточное развитие ряда 
перспективных для внедрения инноваций; и  сокра-
щение финансовой базы для продвижения различных 
инновационных технологий; и  замедлившиеся возмож-
ности экспорта сырьевых отраслей; и  замедление по-
требительского спроса домашних хозяйств в 2024–2025 
годах [3] .

Это говорит о том, что запаздывание России в науч-
но-технологическом развитии выражено в  достаточно 
ощутимом препятствии в  интериоризации на  техноло-
гический путь развития, а  форсировать запаздывание 
возможно усилив инновационный потенциал, для чего, 
согласно варианту лидерства, заложенного в  прогнозе 
Минэкономразвития России до  2030 года, необходимо 
выделять на  фундаментальные исследования хотя бы 
до 3 % ВВП .

При этом, сегодня современный смысл категории 
«инновационный потенциал» как составной компонент 
технологического суверенитета требует нацелиться и на 
восстановление промышленности — сегодня промыш-

ленный комплекс не способен решать существенные за-
дачи . 

Тем временем надлежит вплотную связать инвести-
ции и  имеющиеся технологии как с  настоятельной не-
обходимостью внедрения инновационной продукции, 
так и  с государственной поддержкой технологических 
решений [4], к тому же, например, промышленное стан-
костроение свёрнуто [5], а после введения санкционных 
ограничений, поставки 77-ми наименований станков 
в Россию, в частности, с Тайваня, прекратились [6] .

Но, несмотря ни на что, технологический суверенитет 
страны, рост инновационного потенциала, внедрение 
инновационной продукции стремятся поддерживать 
предприятия, реализующие индустриальные проекты, 
специальные инвестконтракты и  пр ., для чего на  эти 
цели за шесть последующих лет будет субсидиарно на-
правлено 120 млрд руб . для выполнения НИОКРов, 
на  расширение условий для предоставления промыш-
ленной ипотеки, включающую реконструкцию и  строи-
тельство производственных площадей и  т .п . На  выпуск 
первостепенной промышленной продукции в масштабе 
кластерной инвестиционной платформы — механизма 
предоставления льготного кредитования промышлен-
ным предприятиям на  реализацию инвестиционных 
проектов дополнительно планируется выделить из бюд-
жета не менее 200 млрд рублей . 

Кроме того, с  целью обновления действующих про-
изводств предполагается дальнейшее развитие инду-
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стриальных технопарков с  акцентированием внимания 
на  рассредоточение малых и  средних предприятий со-
гласно технологическим приоритетам . Индустриальные 
технопарки характеризуются определёнными преиму-
ществами, позволяющими не  теряя времени запускать 
производства или организовывать научно-исследова-
тельскую деятельность на уже имеющихся оборудован-
ных площадках . Так, на  их возведение или обновление 
по  национальному проекту «Малое и  среднее пред-
принимательство и  содействие предпринимательской 
инициативе» за  пять последующих лет планируется на-
править из  бюджета 30 млрд руб . В  тоже время прави-
тельством запланировано «до  2030 г . дополнительно 
создать как минимум сто подобных площадок» [7] . 

Нельзя не  отметить, что технологический сувере-
нитет страны, рост инновационного потенциала, госу-
дарственную поддержку технологических решений, 
внедрение инновационной продукции стремится под-
держивать и  такой значимый компонент, действующий 
в  направлении повышения глобальных конкурентных 
преимуществ отечественной промышленности и прове-
дения импортозамещения как Фонд развития промыш-
ленности, который с 2014 года профинансировал около 
1700 проектов в добывающих и перерабатывающих от-
раслях индустриального сектора экономики более чем 
на  500 млрд руб . В  текущем году фондом планируется 
профинансировать под целевое назначение до  300-т 
проектов на общую сумму более 100 млрд руб . Для даль-
нейшего развития высокотехнологичных проектов ка-
питал фонда будет пополнен на 300 млрд рублей [8] .

Полагаем, что ритмично осуществляемые высшим 
руководством организационные меры так или иначе 
обусловливают технологические возможности, сумми-
руются в  подготовку предложенной концепции техно-
логического развития на период до 2030 года, заданным 
ориентиром которого, согласно поручениям В .В . Путина 
как отмечалось выше, должно стать становление эконо-
мики, отличающейся «полной независимостью» [9] .

Анализ показывает, что при этом инновационный 
потенциал влечёт за  собой качественные изменения 
в экономике в соответствии с вектором технологическо-
го прогресса, выражающего экономический рост в  ши-
роком спектре подходов . В  целом, в  сложившихся гло-
бальных условиях инновационный потенциал как часть 
технологического суверенитета определяет дальней-
шее развитие и не может быть оторванным от государ-
ства касательно инновационной деятельности . Наконец, 
к инновационно содержательным нельзя не причислить 
совокупность рынков — рынков биотехнологий, кос-
мических технологий, медицины, композитных мате-
риалов, химии, цифровых технологий и пр ., на которых 
производится высоко технологическая продукция с  её 
субъектами -товаропроизводителями и потребителями .

Как мы видим, ориентация отечественной экономики 
на обеспечение технологического суверенитета диктует 
необходимость изменений правительственной полити-
ки и  в научно-технологической области . С  этой целью 
в феврале 2024 г . утверждена стратегия научно-техноло-
гического развития страны, которой, в частности, опре-
делен вектор «формирования эффективной системы 
взаимодействия науки, технологий и производства; соз-
дания инфраструктуры и условий для проведения науч-
ных исследований и разработок, внедрения наукоёмких 
технологий» [10] . 

 Тем не менее, говоря о наукоёмких технологиях, всё 
же большинство отечественных предприятий отдаёт 
приоритет импортному оборудованию (в  2023 году — 
72 %), российскому (в 2024 г . — около 50 %) . Отечествен-
ные предприниматели завозят новое оборудование, 
станки, к примеру; устанавливают их, но это не импорт 
технологий .

Но, с  другой стороны, зарубежные поставщики по-
ставляют конечный продукт, и  они не  намерены об-
мениваться технологиями . Сделки же, которые отече-
ственные предприниматели оформляют с зарубежными 
коллегами, не  предполагают значительных долгосроч-
ных вложений, поэтому невыгодны внешним инвесто-
рам . К тому же надо помнить, что широкий перечень тех-
нологий и  интеллектуальной собственности включает 
государственные секреты .

Понятно, что разработка отечественных техноло-
гий потребует значительных издержек — выстроить 
серьёзную научно-техническую и  производственную 
базу, закупить современное оборудование, и, что весь-
ма проблематично, подготовить высокопрофессио-
нальный персонал . Поэтому инновационная активность 
хозяйствующих субъектов не может быть не сопряжена 
с  помощью государства . И  если наша страна не  начнёт 
развивать и  внедрять собственные технологии, то она 
не  только безнадёжно отстанет в  этой сфере от  миро-
вых лидеров, не  сформирует дополнительные экспорт-
ные статьи бюджета, но и не совершит технологического 
прорыва в различных отраслях индустриального секто-
ра . Плюс — это способ противодействовать санкциям . 

Как показывает анализ имеющихся публикаций, от-
ставание в развитии и внедрении наукоёмких техноло-
гий во многом исторически (судьба изобретений В .В . Пе-
трова, Н .Н . Яблочкова, А .Н . Лодыгина, В .А . Манассеина 
А .Р . Власенко, Г .Е . Котельникова и  др .) вызвано недора-
ботками и оплошностями в управлении инновационным 
потенциалом, когда не  готовят платформу для внедре-
ния инноваций [11] . 

Следует, однако, отметить, что и  в современных ус-
ловиях платформа для внедрения инноваций до  сих 
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не развита, что негативно влияет на их коммерциализа-
цию и  внедрение . Со сменой общественно-экономиче-
ской формации в конце прошлого века промышленные 
отрасли впали в затяжную депрессию, что подкосило ин-
новационный потенциал, и для форсирования ситуации 
в ближайшие десять лет предполагается выделить око-
ло трёх триллионов рублей на  развитие долгосрочных 
программ реабилитации ключевых производственных 
отраслей по  двадцати технологическим направлениям 
[12] . С точки зрения академика А .Г . Аганбегяна, «это при-
вело к катастрофическому отставанию по инновациям» 
и  сегодня, сейчас «экспорт инновационных товаров — 
0,3 %» [13] . И  надо полагать, что намерение развивать 
программы реабилитации ключевых производственных 
отраслей диктует необходимость обозначить статисти-
ческие данные, которые обнаруживают, что перспекти-
вы достижения запланированных результатов в  сфере 
инноваций всё ещё ограничены . 

Действительно, анализ статистики показывает, что, 
задуманный переход к  технологическому развитию, 
облечённый в  Концепцию, предполагал довести отече-
ственный экспорт высокотехнологичных товаров и услуг 
до 1 % в мировом объёме; предприятий, в деятельности 
которых будут заложены технологические инновации, 
к  2025 году должно было достигнуть примерно 50 %, 
а объём инновационной продукции в промышленности, 
который планировалось довести до 35 % [14] с 2008 года 
реализуется недостаточно . 

Так, сегодня, сейчас, в  категории «Глобальный ин-
новационный индекс» наша страна снизила позицию, 
заняв 59-е место (51-е в 2023 году и 45-е в 2021 г .) . Пла-
чевный результат — 126-е место по  показателю «Ин-
ституты», в  который включены оценки эффективности 
госуправления, состояния нормативно-правовой среды 
и  стабильности условий для бизнеса . С  большим отры-
вом от ведущих стран — КНР и США и др . — Россия зани-
мает седьмое место в мире по числу выданных патентов 
на изобретения . Доля малых предприятий, внедряющих 
инновационные технологии в  2023 году, составляла 
7,5 % . Что касается инновационной активности, общий 
её уровень среди отечественных предприятий достиг 
11 %, хотя, например, в Канаде он был равным 79,3 % .

Но не  всё так плохо . Достаточно хорошие показате-
ли у нашей страны в категориях «Человеческий капитал 
и  исследования» — 39-е место, «Развитие технологий 
и экономики знаний» — 52-е место, «Уровень развития 
бизнеса» и  «Результаты креативной деятельности» — 
53-и места .

Опять-таки, представляют интерес расходы на инно-
вации . В 2023 году формально возрос масштаб инвести-
ций в инновации, когда капитальные и текущие расходы 
приросли с 2,7 трлн руб . в 2022 году до 3,5 трлн (номи-

нально, без учёта значительного роста стоимости денег, 
вызванным в том числе и увеличением ключевой ставки 
Банка России, достигшей в  ноябре 2024 года 21-го %) . 
57,3 % инновационных расходов оплачивается из  соб-
ственных средств экономических субъектов; 26,1 % 
расходов — бюджетные средства, а  16,6 % приходится 
на  иной формат финансирования (спонсорство и  т .п .) 
[15] .

В текущий период контекст для инновационной 
практики серьёзно изменился, мобилизованность на ин-
новации у хозяйствующих субъектов в 2024 году в сопо-
ставлении с 2022 годом сократилась до 3 % с 20 % и как 
считается, «лишь десятая часть средних и крупных пред-
принимательских структур видят в инновациях приори-
тет развития», что скорее всего обусловлено высокой 
геополитической напряженностью [16] и  положитель-
ная динамика, перспективы быстрых достижений в этой 
сфере по-прежнему ограничены . 

Надо признать, что ещё не  сложилась результатив-
ная организационная концепция инновационного по-
тенциала как совокупности ресурсов . Причина — про-
мышленность не  переориентировалась на  изменение 
структуры спроса . За период перехода на новую обще-
ственную формацию она прошла через деструктивный 
период с ощутимым производственным ущербом, паде-
нием инновационной деятельности .

В тоже время, переход к  инновационному типу раз-
вития затруднён по известным причинам, к коим по мне-
нию ряда исследователей, можно в  том числе отнести: 
вялую коммуникацию с  частными хозяйствующими 
субъектами при выстраивании приоритетов и шагов фи-
нансирования научно-исследовательской деятельности; 
сдержанную результативность федеральных целевых 
программ по  развитию обмена знаниями; слабый уро-
вень комплексности и  планомерности при поддержке 
малых инновационных предприятий, отсутствие обще-
признанного подхода при создании и  использовании 
результатов интеллектуальной деятельности, замедлив-
шиеся возможности экспорта в 2022–2024 гг .

Намерение развивать ведущие производственные 
отрасли диктует необходимость решить значимые зада-
чи, содействующие раскрытию технологического суве-
ренитета как ключевой силы экономического роста . 

Для этого, во-первых, требуется восстановить мощ-
ную технологическую основу, что обеспечило бы по-
требности инновационного производства необходимы-
ми ресурсами . 

Во-вторых, обновить законодательный и  норматив-
ный комплекс в части технологических инноваций, что, 
в  идеологическом плане обеспечит конкурентоспособ-
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ность высокотехнологичной продукции и  эффектив-
ность её производства в  рамках разработки и  внедре-
ния инноваций .

В-третьих, преодолеть отставание в сфере образова-
ния (слабую техническую оснащенность учебных заве-
дений, недостаточный уровень наращивания компетен-
ций специалистов и т .п .) . 

 В-четвёртых, шире ориентировать экономику стра-
ны на развитие технологических кластеров, в которых 
полный цикл был бы сблокирован в общую систему, что 
даст возможность системно поддержать технологиче-
ский потенциал и  производство инновационной про-
дукции .
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